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La Lettonie refuse la culture des OGM
Description

Le 13 mai 2009, le Conseil letton de surveillance des OGM a dA©cidA© de ne pas autoriser la
culture des OGM sur le territoire national; le gouvernement letton devrait porter ce point de vue
jusqua??A Bruxelles dans les mois prochains.

Aujourda??hui, en Lettonie, les plantes gA©nAGtiquement modifiA©es
ne sont pas cultivA©es. Toutefois, le maAs et le soja transgA©niques
sont utilisA©s pour nourrir les cochons et la volaille, et des denrA©es
alimentaires contenant des OGM sont en vente libre.

Ce mercredi 13 mai, le Conseil letton de surveillance des OGM sa??est
rA©uni A Riga pour faire A©merger un consensus de principe entre les
ministA'res de 1a??Environnement et de 1a??Agriculture, et exprimer un
point de vue unique sur la question des OGM. Le rA®©sultat du dA©bat qui opposait les deux
ministAres 4??le ministA're de 1&??Environnement AGtant plutA't rAGticenta?? est un compromis: le
Conseil a finalement dA©cidA© da??encourager la commercialisation des OGM et en particulier des
semences, mais da??interdire sur son territoire la culture de plantes modifiA©es gA©nAGtiquement.

Cette dA©cision sera prA©sentA©e par le ministA're de Ia??Agriculture au conseil des Ministres en
juin et devrait Adtre reprise comme position officielle de la Lettonie au conseil de la??Union
europA©enne, en vue des prochains dA©bats sur les moratoires en cours dans certains pays, ainsi
que sur les nouvelles autorisations europA©ennes portant sur les OGM.

Une position ambiguA«

Comme la??expliquait juste avant la sA©@ance Inese Aleksejeva, directrice du dA©partement de
Biotechnologie du ministA re letton de 1a??Agriculture, au quotidienA Diena: A«ConcrA tement, rien ne
va changer; nous na??allons pas dA©cider de cultiver ou de ne pas cultiver des plantes
gAenActiquement modifiA®©s, mais nous allons faire A©@merger le point de vue de 1a??Etat, puisque
jusqua??ici la Lettonie, comme la Lituanie, la??Estonie ou le Danemark sont restA©s dans une zone
griseA». Les pays de I'Union europA©enne sont en effet gA©nAGralement divisA©s sur cette
question, entre une rA©gion nordique plutA't tolAGrante face aux OGM et une Europe mA®©diane
plutA't A«conservatriceA».

La Lettonie, il est vrai, na??a pas adoptA© une posture politiqueA a prioriA trA’s hostile aux OGM. Elle
autorise leur commercialisation et elle na??a pas intA©grA© le RA©seau europA©en des rA©gions
sans OGM[1], qui rassemble notamment la??Autriche, la GrA ce ainsi que de nombreuses rA©gions
franA8aises, italiennes, ou bientA’t peut-A2tre polonaises.

Toutefois, la Lettonie na??a pas non plus rA©pondu favorablement aux tentatives de la Commission
europA©enne de forcer la France, la GrA'ce, la??Autriche et la Hongrie A autoriser la culture du
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maA's MON 810[2] sur leur territoire, aprA's que la??Agence europA©enne de SAO©curitA©
alimentaire (EFSA) a rendu en octobre 2008 un avis concluant A |4??absence de nouveaux
arguments nA©gatifs, sanitaires et environnementaux sur la culture de ce maA's. Ce maA's qui
contient un insecticide est homologuA© par 1a??UE depuis 1998; il est actuellement cultivA© en
Europe, principalement en Espagne.

En effet, le Royaume-Uni, les Pays-Bas, la SuA“de, la Finlande et 1a??Estonie, notamment, ont votA©
le 16 fA©vrier dernier au ComitA© permanent de la chaA®ne alimentaire et de la santA© animale A
Bruxelles pour la levA©e des moratoires franA8ais et grecs, puis le 2 mars au Conseil europA©en des
ministres de l1a??environnement A Luxembourg pour la levA©e des moratoires autrichiens et hongrois
sur la culture de ce maA's. MA2me si ces tentatives ont A©chouA®©, elles ont permis A la Lettonie
da??affirmer une position qua??elle compte aujourda??hui conforter: A |a??instar da??une majoritA©
de pays europA©ens, dont la Lituanie, la Pologne et le Danemark, la Lettonie sd??est prononcA©e
contre la levA©e de toutes ces clauses de sauvegarde.

Les OGM et la crise A©conomique

En Lettonie, les dA©bats sur les OGM ne sont pas seulement A©thiques: la population, les
associations, certains scientifiques et une part de la classe politique sa??accordent par principe pour
rejeter les OGM en bloc. Dans une enquAédte rA©cente du ministAre de Ia??Environnement, 30.000
personnes auraient en effet exprimA© leur refus des OGM. Par ailleurs, une manifestation
rAGunissant les membres de certaines ONG environnementales se tenait ce 13 mai lors de la
rA©union du Conseil de surveillance devant le ministAre de 1a??Agriculture, arborant des slogans tels
que: A«Si mA2me les insectes ne mangent pas da??0GM, alors je na??en mangerai pas non plusA»,
clin da??A?il aux propriA©tA©s insecticides de certaines modifications apportA©es au gA©nome des
espAces concernA©es. Quatre membres du Conseil de surveillance se sont mA2me prononcA©s A
la fois contre la culture et contre la commercialisation des OGM, prenant en compte la??opinion
publiqgue dA©favorable ainsi que le point de vue rA@servA© du Service vVAGtACrinaire et alimentaire
du ministAre de Ia??Agriculture (PVD).

En rA©alitA©, les arguments des dA©fenseurs des OGM comme de leurs opposants sont souvent
A©conomiques. Le commerce de produits gA©nAGtiquement modifiA®©s est considAOrA© en Lettonie
comme parfaitement inA©vitable (pour les denrA©es alimentaires et la nourriture pour animaux): les
producteurs comme les consommateurs na??ont pas les moyens de soutenir une agriculture
traditionnelle ou biologique qui n&??utiliserait par exemple qua??une nourriture pour animaux
strictement issue de plantes non modifiAGes.

Par ailleurs, la Lettonie na??encourage pas la recherche dans le domaine des OGM: en avril dernier,
en sA©ance de la commission pour les Affaires europA©ennes du Parlement letton, la Saeima, le
nouveau ministre de la??Agriculture, Janis Duklavs (Union des Verts et des Paysans), avait
prA©cisA© que la Lettonie AGtait un pays trop petit pour qua??y soit menA©e une expA©rimentation
sur les OGM. La dA©putA©e Karina Petersone (Premier Parti de Lettonie) prA©cisait que, dans le
contexte actuel de crise, la recherche dans ce domaine A®Gtait impossible et les contrA’les limitA©s.
Seules une rA©glementation stricte et une large information de la population (par AGtiquetage comme
en Allemagne ou en Autriche) sont donc envisageables.

Des risques pour |a??agriculture biologique en Lettonie

La??argument A©conomique est A©galement utilisA© par les opposants au dA©veloppement des
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OGM en Lettonie. Le ministAre letton de la??Agriculture prACcisait lors de cette sA©ance de la
commission pour les Affaires europA©ennes que la culture des OGM reprA©senterait en Lettonie une
perte annuelle de 15 millions de lats pour certaines branches da??activitA© dans le pays. En effet,
la??avantage A©conomique de la culture des OGM rA®©side principalement dans la rA©duction des
dA©penses liAGes A la protection des cultures. Toutefois, le dA©marrage da??une culture da??0GM
implique des risques pour certains producteurs. Une A©tude menA®©e en 2007 par le professeur Janis
Vanags pour 1a??UniversitA© Technique de Lettonie (LTU) a estimA® les risques A©conomiques par
branche et par rA©gion en cas da??expansion mal contrA’lA©e de la culture des OGM dans le pays.
Cette A©tude, dont les conclusions sont aujourda??hui reprises, AGvalue des risques trA’s forts de
pertes pour les producteurs de colza (perte annuelle de 9 millions de lats), les apiculteurs (2,5 millions
de lats), les fermes biologiques (2 millions de lats) et les producteurs de semences (1,5 millions de
lats). Toutefois, les risques ne sont pas rA©partis de maniA're homogA ne dans le pays, les rA©gions
de Kurzeme et de Vidzeme A®tant potentiellement les plus touchA©es, assumant chacune environ
27% du risque de perte.

Concernant le colza, la??introduction de plantes GM va certainement rA©duire la production
destinA©e A 1a??alimentation et orienter le marchA© vers la production de combustible, ce qui aura
pour consA©quence une chute du prix et portera prA©judice aux rA©gions productrices de colza
aujourda??hui destinA© A |1a??alimentation, ca??est-A -dire la Kurzeme (Ouest) et la Vidzeme (Nord).
Au contraire de la Latgale (Est), oAt les surfaces de champ destinA©es au colza sont plus rA©duites,
ou de la Zemgale (Sud) oAt elles sont plus grandes mais dA©jA destinA©es A la production de
combustible.

Concernant la??apiculture et les fermes biologiques, la rA©partition du risque est similaire mais pour
des raisons diffAGrentes. En 2007, la Lettonie comptait 3.000 fermes biologiques productrices de
vA©gA©taux (soit 165.000 ha) et 150 apiculteurs biologiques, deux branches en plein
dA®©veloppement et soutenues par 1a??Etat. Le risque encouru est une chute de 50% du prix de vente
du miel puisque la production est largement orientA©e vers le miel de qualitA©, et da??environ 10-
20% pour les VA©gA®Gtaux. Dans les deux cas, la Latgale compte un grand nombre da??exploitations
biologiques mais, rA©gion pauvre et prA©servA©e, le prix de vente y est bien plus faible qua??ailleurs
et le potentiel de dA©veloppement de la??agriculture biologique plus fort, le risque y est donc
relativement faible; la Zemgale, rA©gion da??openfield, compte beaucoup moins da??exploitations
certifiA©es biologiques. LA encore, le risque est plus fort en Kurzeme et en Vidzeme qui rassemblent
aujourda??hui le plus grand nombre de fermes biologiques.

Enfin, 1a??introduction de cultures da??0OGM risque A©galement de faire chuter les bA©nACfices
iA©s au tourisme vert puisque, comme le dA©montre 14??expA©rience de 1a??Europe de la??ouest,
les touristes qui profitent de ce type de services recherchent des rA©gions naturelles et agricoles
authentiques. Le risque (500.000 lats) concerne donc principalement les environs de Riga et les
rA©gions de bocage de Kurzeme ou de Vidzeme, alors que la Latgale est peu ouverte au tourisme et
gue les paysages de Zemgale (plaines de grande culture) attirent relativement peu les touristes verts.

Les OGM et le climat letton

La dA©cision da??interdire la culture des OGM en Lettonie restera cependant assez formelle compte
tenu du fait que le pays ne dispose que de 4 voix sur 345 au conseil de 1a??Union europA©enne qui
pourrait se prononcer dans les prochains mois sur le renouvellement da??autorisation de culture de
certaines plantes modifiA©es et sur de nouvelles autorisations: en principe, ce dont 1a??Union

Page 3



REGARD SUR L'EST
Revue

europA©enne autorise la culture pourra A2tre aussi cultivA© en Lettonie. En effet, la Lettonie na??a
pas les moyens de contredire Bruxelles en finanA8ant des recherches qui pourraient mettre en doute
les conclusions rassurantes de 1a??EFSA.

A un dAGtail prA’s: le maA's transgA©nique MON 810 qui occupe largement les dA©bats en Europe
ne pousse pas plus que ses homologues naturels sous le climat letton. Et la Lettonie na??a pas la
possibilitA© de conduire ses propres expA©rimentations sur les espA“ces qui l1a??intAGresseraient et
attend les dA©bats europA©ens qui porteront sur autorisations de culture da??0GM adaptA©s au
climat letton, tels les pommes de terres (la??Allemagne venant da??autoriser 1a??expA©rimentation
sur des cultures de pommes de terres modifiA©es gA©nAGtiquement), les betteraves, ou le colza. .
Aleksejeva ajoute que, quoi qua??il en soit, la Lettonie a dA©JA mis au point un systA'me de
rA'glements trA's exigeants et bureaucratiques (autorisations, pAC©rimA‘tres de sA»retA©a?!) qui
devraient, sans mise en A?uvre de la clause de sauvegarde, pouvoir empAacher dans la pratique que
la culture des OGM soit rA©ellement possible sur son territoire.

Par Eric LE BOURHIS

[1] www.gmofree-euregions.net

[2] Le maA’s MON 810 est interdit de culture en Autriche depuis 1999, en Hongrie depuis 2005, en
GrA“ce depuis 2006, en France depuis 2008, au Luxembourg depuis mars 2009 et en Allemagne
depuis avril 2009.
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