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Quel avenir pour le nuclA®aire en Lituanie?
Description

Alors que le Japon est confrontA® A un grave accident nuclA®aire, la Lituanie sa??inquiA‘te
des projets A©nergA®tiques de ses voisins russes et biA©lorusses, sans toutefois remettre en
guestion la construction da??une nouvelle centrale nuclA®©aire sur son territoire.

La centrale nuclA©aire da??Ignalina ayant cessA© de produire de
la??A0lectricitA© et AGtant en cours de dA©mantA’lement, 1a??accA’s
A 1a??AGnergie est devenu un enjeu majeur pour la Lituanie et ses
deux voisins baltes, en raison de leur dA©pendance A©nergActique
vis-A -vis de la Russie. Afin de mettre un terme A la??isolement
AonergActique des A%?tats baltes, plusieurs projets da??envergure
europA©enne, ayant recours ou non au nuclA®aire, sont en cours dans
la rA©gion.

La fermeture de la centrale nuclA©aire da??IgnalinaA : le prix A payer pour 1a??adhA©sion A
|la??Union europA©enne

Dans le cadre des nA©gociations da??adhA©sion A 1a??Union europA©enne, la Commission
europA©enne avait exigA©®© le dA©@mantA’lement de la centrale nuclA®aire da??Ignalina, dA©cision
votA©e par le parlement lituanien en mai 2000. SituA©e A sept kilomA“tres de la ville de Visaginas,
dans le Nord-Est de la Lituanie, la centrale AGtait A©quipA©e de deux rA©acteurs nuclA©aires de
type RBMK-1500. Ces rA©acteurs de conception soviAGtique A®taient alors les plus puissants au
monde avec une puissance A©lectrique de 1500A MW chacun. Suite A la catastrophe nuclA®aire de
Tchernobyl en 1986, le rA©acteur nA°3 resta inachevA© et fut dA©mantelA© en 1989[1].

Afin de dA©dommager la Lituanie, 'UE accepta de financer les coA»ts de dA©@mantA’lement de la
centrale da??Ignalina et de verser des compensations jusqu’en 2013. Le rA©acteur nA°1 fut ainsi
fermA®© le 31 dA©cembre 2004. La fermeture du rA©acteur nA°2 eut lieu le 31 dA©cembre 2009 et
suscita des polA©@miques en Lituanie. LA??opinion publique AGtait en effet dA©favorable au projet de
dA©mantA’lement de la centrale nuclA©aire, qui produisait environ 70A % de |a??A®nergie
A©lectriqgue consommA®©e dans le pays. Le 12 octobre 2008, un rA©fA©rendum fut organisA©, A
la??instigation du mouvement libA©ral da??Eligijus Masiulis, afin de savoir si les Lituaniens A©taient
pour ou contre la prolongation de la durA©e da??exploitation de la centrale. 89A % des votants se
prononcA’rent en faveur de la prolongation, afin de faire pression sur 'UE. En raison da??un taux de
participation infA@rieur A 50A %, le rA©fA©rendum resta toutefois sans suite[2]. Son rA©sultat

tA©moignait nA©anmoins du retournement da??une partie de la??opinion publique lituanienne
concernant le destin de la centrale. Pourtant, lors du rA©fA©rendum da??adhA©sion A [a??UE
organisA© en mai 2003, plus de 91A % des votants avaient validA© le traitA© da??adhA©sion signA©
entre 1a??UE et la Lituanie, traitA© IA©galement contraignant et incluant la fermeture de la centrale.

Rappelons qua??A la fin des annA©es 1980, la protection de 14??environnement avait AOtA© un des
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moteurs de la transition dA©mocratique dans les A?tats baltes: en Lituanie, un des A©@vA©nements
A«A vertsA A» fut la formation da??une chaA®ne humaine autour du site nuclA©aire da??Ignalina en
septembre 1988, afin de dA©noncer sa dangerositA@El. Une vingtaine da??annA®©es plus tard, la
peur da??une nouvelle forme de dA©pendance vis-A -vis de la Russie ainsi que le coA»t croissant de
la??ACnergie, sans cesse A©voquA© dans les mA©dias, ont rA@duit au silence les opposants A
la??AGnergie nuclA©aire.

La??enjeu A@nergAGtique en LituanieA : problA 'me national, solutions europA©ennesA ?

Avec le dA©mantA’lement progressif de la centrale da??Ignalina, la Lituanie a AG©tA© contrainte
da??augmenter ses importations de gaz russe pour alimenter ses centrales thermiques et
AClectriques, notamment celle da??ElektrA?nai, dont les capacitA©s ont alors dA» Adtre
augmentA©es. Or, selon les autoritA©s lituaniennes, le gaz distribuA© par 1a??entreprise Lietuvos
dujos, dont Gazprom dACtient 37A % des actions, serait aujourda??hui vendu A un prix 15A % plus
AclevA© qua??en Estonie et en Lettoniel4l.

Plusieurs projets ont vu le jour afin de rA©duire la??isolement A©nergActique des A?tats baltes ces
derniAres annA©es. Concernant directement la Lituanie, le projet Nordbalt, initiA© en 2004, prA©voit
la construction da??un cA¢ble A©lectrique sous-marin de 450A km de long entre la Lituanie et la
SuA'de. En aoA»t 2010, 1a??UE a accordA© officiellement 131 millions da??euros au projet. Le
cAtble, da??une capacitA© A©nergAGtique de 700A MW, pourrait A2tre achevA© en 2015[5]. Un
autre projet, LitPol, prA©voit la construction da??un cA¢ble AClectrique da??une longueur de 341 km
et da??une capacitA© AGnergAGtique de 1000A MW entre la Pologne et la Lituanie. LitPol et Nordbalt
connecteront ainsi la Lituanie aux rA©seaux A©lectriques da??Europe du Nord et de 1a??0uest. Plus
rA©cemment, la prA©sidente Daila GrybauskaitA? a rA@affirmA© lors da??un voyage A Oslo la
volontA© du gouvernement lituanien de construire un terminal de gaz liquA©fiA© A KlaipA?da, afin
da??importer du gaz en provenance de NorvA"ge@].

Il nA??en reste pas moins que ces projets, de par leur capacitA© A©nergAGtique limitA©e, ne peuvent
compenser la perte de la centrale da??Ignalina. Ca??est pourquoi les gouvernements lituaniens
successifs, quelle que fA»t leur composition politique, na??ont jamais exclu 1a??A®nergie nuclA®aire
de leurs plans A©nergAGtiques. En mars 2007, les trois A?tats baltes et la Pologne se sont
accordA©s pour bActir une centrale nuclA©aire A proximitA© du site de la??ancienne centrale. En
aoA»t 2008, la??entreprise Visagino AtominA? ElektrinA? (VAE) a AOtA© crA©ACe par l1a??A?tat
lituanien, afin de mener A bien le projet. En avril 2009, le ministAre lituanien de 1&??Environnement a
approuvA®© le rapport final da??A©valuation sur la??impact environnemental, tout en limitant la
capacitA© A©nergAGtique de la future centrale A 3200 MW. En 2010, les propositions de cing
investisseurs ont AOtA© soumises au gouvernement. Mais, il fut annoncA© en dA©cembre 2010 que
la??appel da??offre avait A©OchouA©, notamment en raison du dA©sistement de 14??entreprise sud-
corA©enne Kepco[7]. Les nA©gociations avec da??AGventuels investisseurs se poursuivent, en

dA©pit des difficultA©s financiA'res des A?tats baltes et des rA©cents AOvA©nements de Fukushima.

Le nuclA®aire, une AGnergie incontournable en LituanieA ?

La rA©action des Lituaniens aux catastrophes ayant frappA®© le Japon depuis le 11 mars 2011 fut
immA®diate. La prA©sidente D.A GrybauskaitA? sa??est rendue A la??ambassade du Japon pour
prA©senter ses condolA©ances et le gouvernement lituanien a annoncA© un soutien financier au
Japon de 234A 000A LTL (67A 000 euros). Dans les cing jours suivant la tragA©die, les ONG
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lituaniennes ont rA©ussi en outre A collecter 200.000 LTL (58A 000 euros)[g]. Au-delA de
la??A©motion, la??accident nuclA©aire de Fukushima soulA“ve des rA©actions et des questions plus
complexes. Le 18 mars 2011 fut fondA© A Vilnius le Mouvement des Verts de Lituanie (Lietuvos
AvsaliAsjAs SA jA«dis). La Lituanie A©tait un des derniers A?tats de 14??UE sans parti A©cologique
actif[9]. Juozas Dautartas, leader du mouvement, dA©fend la vision da??une Lituanie sans nuclA®aire
et dA©nonce 1a??illusion de certains politiciens espA©rant qua??une centrale nuclA©aire fera du pays
une A«A superpuissanceA A»[10]. ParallA’lement, il semble que |4??opinion publique lituanienne
pourrait Adtre moins en faveur de 1a??A®nergie nuclA©aire qua??auparavant. Dans un sondage
rA©alisA© par Prime Consulting pour le magazine Veidas, 88A % des personnes interrogA©es
pensent que la Lituanie ne doit pas construire une nouvelle centrale nuclA©aire. Parmi les personnes
opposA©es A ce projet, 41A % affirment avoir changA© da??opinion suite aux A©GvA©nements de
Fukushima[11]. A? la??inverse, le gouvernement lituanien a aussitA't rA©affirmA© sa volontA© de
construire une centrale nuclA®aire A Visaginas et a reA8u le soutien du Premier ministre suA©dois
lors de sa visite en Lituanie le 14 mars 2011.

En revanche, les autoritA©s lituaniennes ont vivement rA®@agi A la signature da??un accord signA®© le
15 mars 2011 entre la Russie et le BA®larus. Cet accord prA©voit en effet la construction da??une
centrale nuclA©aire en 2017-2018 dans le village de Mikhalichki, situA© A une cinquantaine de
kilomA'tres de distance de Vilnius. Le gouvernement lituanien a accueilli cette annonce comme un
acte da??agression, et ce da??autant plus que les autoritA©s russes avaient dAG©JA dA©CIdA© en
fA©vrier 2008 de construire dans la??oblast de Kaliningrad une centrale nuclA®©aire, situA©e sur les
rives du fleuve NiA®©men, A proximitA© de la frontiAre lituaniennell2l. Le 26 mars, le ministre

lituanien des Affaires A©trangA'res, Audronius AA¥ubalis, a demandA© pendant une rAG©union des
ministres des Affaires A©trangAres de 1a??UE une action commune contre la construction de la
centrale russo-bA®©larussienne. En outre, le Premier ministre lituanien, Andrius Kubilius, a accueilli
favorablement 1a??annonce de 1a??UE de renforcer la sA©curitA© des centrales nuclA©aires sur le
territoire communautaire, tout en souhaitant que ces mesures soient AGlargies aux A?tats limitrophes
[13]. Cependant, le parlement de Ia??UE a rejetA© le 7 avril un projet de rA©solution sur la
sA©curitA© nuclA©aire en Europe, qui contenait certaines dispositions concernant les projets russo-
bAClarussiens. En rA©alitA©, la marge de manA?uvre des autoritA©s lituaniennes est faibleA : ni la
Lituanie, ni 1a??UE ne disposent de moyens IA©gaux contraignants sur le plan international pour
intervenir dans la politique A©nergActique de la Russie et du BAClarus.

MalgrA© la catastrophe rA©cente de Fukushima, il est fort probable que la peur de la dA©pendance
A®nergA®tique vis-A -vis de la Russie reste plus forte en Lituanie que la crainte du nuclA®aire.
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